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Gode sider ved fagfornyelsen

= Et helhetlig leereplanverk
= En overordnet del tilpasset resten av leereplanene
= Oppdatering og harmonisering av alle fags leereplaner

= Ryddet opp i mylderet av kompetansemal
= Blant annet gjennom a fjerne hovedomradene

= God progresjon og sammenheng i norskfaget gjennom 13 ar, f.eks. i retorikk:
= 2. trinn: «<samtale om og beskrive hvordan ord vi bruker, kan pavirke andre»
= Vg3: «skrive retoriske analyser og tolkninger av sakprosatekster»
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Gode sider ved fagfornyelsen

= Reduksjon av stofftrengsel uten a miste viktige deler av faget
= Hele fagbredden er ikke med pa alle trinn
= Hvert trinn har fordypning i visse deler av faget, f.eks. samisk pa 7. trinn og vgl

= Norsk pa ungdomstrinnet har fatt sin egen identitet
» |kke bare en forenklet versjon av vgs.
= Fokus pa a lese — langt!

= Mer transparent og forutsigbar vurdering
= Kompetansemal som vurderingsgrunnlag
» Fagspesifikke fgringer for underveis- og sluttvurdering
= Tydelige skriftlige sjangrer pa vg3 gjar eksamensoppgavene mer forutsigbare

UNIVERSITETET
I 0OSLO



Gode sider ved fagfornyelsen

= Stortingsvedtak fra behandlingen av Stortingsmelding 28: metodefrinet

» «Stortinget ber regjeringen sikre at det er leerernes ansvar og faglige skjgnn som skal avgjare
hvilke metoder og virkemidler som skal tas i bruk i undervisningen for & na kompetansemal og
oppfylle skolens generelle samfunnsmandat.» (Innst. 19 S (2016-2017)).

= Tiltro til leerere som hgyt utdannede profesjonsutgvere
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Problematiske sider ved fagfornyelsen

1. | overkant framtidsrettet

2. Den valgte leereplantypen: kompetansebasert laereplan
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| overkant framtidsrettet

= NOU 2014: 7 — Elevens leering | fremtidens skole
= NOU 2015: 8 — Fremtidens skole

= «Hvilke kompetanser som vil bli etterspurt 20-30 ar fram i tid er det lite sikker
kunnskap om. Utdanningssystemet utdanner for framtidens arbeidsmarked, og til
jobber som enna ikke finnes.» (Stortingsmelding 20, 2012-2013, s. 13)

» Vektlegging av generiske, lite fagspesifikke kompetanser (21st Century skills)
= En forestilling om at framtiden er digital — og at skolen ma falge etter
= 2035-testen
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| overkant framtidsrettet

» |Laereplangruppa gnsket en tosidighet: papir og digitalt
= 2. trinn: «lane og lese bgker fra biblioteket»
= 2. trinn: «lese med sammenheng og forstaelse pa papir og digitalt»
= 2. trinn: «skrive tekster for hand og med tastatur»
= 4. trinn: «skrive tekster med funksjonell handskrift og med tastatur»

= Disse besto ikke 2035-testen
= Men det ble full pott pa 2024-testen
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Problematiske sider ved fagfornyelsen

1. | overkant framtidsrettet

2. Den valgte laereplantypen: kompetansebasert leereplan
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En kompetansebasert lsereplan

= Stortingsmelding 28: «Departementet vil at leereplanene fortsatt skal inneholde
forpliktende kompetansemal for hva elevene er forventet a mestre etter endt
oppleering pa ulike trinn» (s. 29)

= Fokus pa hva elevene skal kunne gjare etterpa
= |kke hvilke kunnskaper elevene skal tilegne seg
= |kke leerestoffet | faget
» |[kke de faglige aktivitetene i undervisningen
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En kompetansebasert laereplan

= Alt som la faringer for metoder og klasseromsaktiviteter, matte ut, bl.a.
» Fordypningsoppgave
= Litteraert program
= Skriving etter modelltekster

= Mye av det leereplangruppa ville fremme, lot seg ikke skrive direkte inn
= Lese hele bgker, saerlig pa ungdomstrinnet
= Aktiv bruk av skolebibliotek
= SKriving | prosess
» En lekende tilngerming i begynneropplaeringen
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Alternative strategier

= Kompetansemal med sterke (men indirekte) faringer for undervisningsaktiviteter

«lane og lese bgker fra biblioteket» (2. trinn)

«uttrykke tekstopplevelser gjennom lek, sang, tegning, skriving og andre kreative aktiviteter» (2.
trinn)

«sammenligne og tolke romaner, noveller, lyrikk og andre tekster ut fra historisk kontekst og egen
samtid» (10. trinn)

«vurdere og bearbeide egne tekster ut fra tilbakemeldinger og faglige kriterier» (vgl)

«analysere og tolke romaner, noveller, drama, lyrikk og sakprosa pa bokmal og nynorsk fra 1850 til i
dag og reflektere over tekstene i lys av den kulturhistoriske konteksten og egen samtid» (vg3)

= Fgringer | avsnittene om underveis- og sluttvurdering

«Laereren skal legge til rette for at elevene utvikler utholdenhet i lesing av lengre tekster og i
utforskende arbeid med faglige problemstillinger.» (10. trinn)

«Leaereren skal legge til rette for at elevene utvikler utholdenhet i stgrre arbeider, enten det gjelder
lesing av lengre tekster eller utforskende arbeid med faglige problemstillinger.» (vg3)
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Norskfagets dimensjoner

" Redskapsfag o En kompetansebasert
= Utvikle muntlige og skriftlige ferdigheter <G _

« Danningsfag leereplan favoriserer
= Bli kjent med kulturarven redSkapSfaget norsk

» |dentitetsfag

= Bevissthet om egen identitet og plass i fellesskapet

Opplevelsesfag
= Littereere og kulturelle opplevelser
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(For sterkt?) fokus pa vurdering

Innfaring av kompetansemal gjorde vurdering mer forutsigbart og etterrettelig, men
har det gatt for langt?

14 ¥4 av 18 sider av norsklaereplanen handler om vurdering av elevene
= Kompetansemal som grunnlag for vurdering
» Underveisvurdering
= Sluttvurdering
» Eksamensordninger

Far det oss til a tenke pa skole som et system av vurdering og rapportering?

» Skaper det vurderingspress og -stress?
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(For sterkt?) fokus pa vurdering

= Skaper kompetansemal et (falskt?) bilde av leering som forutsigbart?

» Harmonerer dette med tanken bak fagfornyelsen?
= Uforutsigbar framtid, raske endringer i samfunnet
» Utforskende tilneerming

= Ma alt males og vurderes?
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Hvilke konsekvenser far kompetansebaserte laereplaner
for et fag over tid?

SKOLEFAGET
Faginnhold, Metoder, > Kompetanse
laeremidler aktiviteter
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Hvilke konsekvenser far kompetansebaserte laereplaner
for et fag over tid?
L K20

SKOLEFAGET

> Kompetanse
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Hva finner vi hvis vi apner den svarte boksen i 20357

LK20

SKOLEFAGET

> Kompetanse
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Anniken Hotvedt Sundby | Norsklaereren nr. 4/2023

«Det blir spennende a falge med pa hvilke norskfag som trer fram i
undervisningen framover. Spagrsmal som hva norsklaererne vil legge vekt
pa, hvordan de vil navigere, og ikke minst hvilke norskfag elevene vil
erfare, har kanskje aldri veert mer apent enn na? At det blir mange
norskfag og ikke norskfaget, tror jeg I alle fall er ganske sikkert.» (s. 34)
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*Er det et problem?
= Hva kan ga tapt?
» Hvilke alternativer har vi til dagens leereplaner?

EEEEEEEEEEEEE
OOOOO



Back to the 90s?

L97/R94: opplaeringsplaner (Engelsen, 2003):
detaljstyring av skolefaget

SKOLEFAGET

S g =

leeremidler  Metoder,
aktiviteter Kompetanse
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Eksempel pa styring i L97

Ett av de 23 malene
/ for norsk i 10. klasse
— oppleve teaterframsyningar, eventuelt vi-
deoopptak, drefte innhald og framtgring.
Spele teater og framfore/dramatisere/spele
dramatiske tekstar av skodespelforfattarar
eller tekstar dei sjglv har laga. Forme ut
roller og replikkar, arbeide med stemme-
bruk, pausar og kroppssprak. Fa rgynsle
med reelle og imaginare rekvisittar

Det kongelige kirke-, utdannings- og forskningsdepartement (1996). Laereplanverket for den 10-drige grunnskolen. Nasjonalt leeremiddelsenter.
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Back to the 80s? Or the 70s?

M74/M87. rammeplaner (Engelsen, 2003): setter rammer
for skolefaget, si)m skolen og leereren skal konkretisere

SKOLEFAGET

-
S g =

leeremidler  Metoder,
aktiviteter Kompetanse
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Stor frihet for leereren

» M74: Leereren skal konkretisere rammeplanen i sin egen
undervisningsplan
» «Innenfor de rammer som fagplanene setter, er det den enkelte leererens
ansvar a velge stoff, arbeidsmater og hjelpemidler.» (s. 25)

= M87:. Skolen skal konkretisere rammeplanen | en lokal lsereplan, som
skal ligge til grunn for laererens undervisningsplan

* Engelsen (2003): «... rammeplanen forutsetter profesjonelle laerere»
(s. 23)
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Eksempel pa styring i M74

5. Klassebibliotek 1 alle klasserom. Bokene
velges ut og byttes om etter elevenes inter-

esser og behov. Variert bokutvalg med til-
passet vekt pa opplevingslesning, informa- LK20
sjonslesning, utfyllende lesning og oppslags- e «|Ane og lese bgker fra biblioteket»

boker. Hjelpebeker og oppgavesamlinger . .
ber veare Sel\'instrucrenjde og selvkontrolle- «velge bgker fra bibliotek ut fra

rende. egne interesser og leseferdigheter»

6. Skolebiblioteket. Rikelig utvalg av barne-
og ungdomsbeker, beker for voksne, skue-
spill, lyrikksamlinger, antologier med ut-
drag av norsk og utenlandsk litteratur,
noveller og eventyr, og dessuten bilde-
materiell og emnehefter til informasjons-
lesning. Variert litteratur pa sidemalet og
pa svensk og dansk. Tilstrekkelig antall
cksemplarer og 1 en del tilfeller klassesett.
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Eksempel pa styring i M74

LK20
Elever pa alle klassetrinn bor fa lese hele * «analysere og tolke romaner,
verk. Fortellinger, noveller og eventyr ber noveller, drama, lyrikk og sakprosa
fa bred plass, men elevene ma ogsa fa lese pé bokmal 0g nynorsk»
Ll + «velge bgker fra bibliotek ut fra

egne interesser og leseferdigheter»

Det viktigste ved htteraturundervisningen Norsk som
ma likevel vere a la elevene fa velge stoff —
, . opplevelsesfa
som kan skape leseinteresse og leseglede. PP 9
Hovedvekten ma legges pa elevenes opp-
leving av litteraturen: kunnskaper og ferdig-
heter ma komme 1 annen rekke.

Kirke- og undervisningsdepartementet (1974). Mgnsterplan for grunnskolen. Aschehoug.
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Rammeplaner fins overalt unntatt | skolen

= Rammeplan for barnehagen

= Rammeplan for SFO

» Rammeplan for lektorutdanning

= Rammeplan for PPU

= Rammeplan for grunnskolelaererutdanning 1-7 og 5-10

» Rammeplan for barnehagelaererutdanning
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Hvordan kan norsklaereplanen se ut 1 20357

* En ny kompetansebasert laereplan?

* En opplaeringsplan av 1990-tallsmodell?

* En hybrid form som leereplan | dansk i folkeskolen?
* En rammeplan som M74/M877?
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Hvordan bgr norskleereplanen se ut 1 20357

» Viderefgre grunntankene i norskplanen i LK20
» | ese hele bagker
» Papir og skjerm
* Progresjon
» Tid til fordypning i sentrale temaer
= Osv.

= Men i en form som frigjar norskfaget fra de negative konsekvensene
av kompetansebaserte leereplaner
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Back to M74!

= Rammeplan

= Vide rammer for innhold, lseremidler
0g metoder

= Stor frihet for leereren

* Droppe det tunge mellomleddet med
lokale leereplaner for skolen | M87

» God plass til alle sider av norskfaget
» Redskapsfag
= Danningsfag
» |dentitetsfag
= Opplevelsesfag

Og I dag har vi en hgyt kvalifisert lsererstand
som kan fa det beste ut av en slik laereplan
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